5. verejné zasedani ZO Novy Malin

konané dne 15. 6. 2023

Pozn.: Zvefejnéna je upravena verze dokumentu z divodu dodrzeni ptiméfenosti rozsahu zvetejiiovanych
osobnich udajt podle zak. €. 101/2000 Sb., o ochran€ osobnich udaji, v platném znéni

Piitomno: 13 clen ZO, Mgr. Marek Stencl, Lenka Tylova, Bc. Jan Svab, Mgr. Marcela
Budinova, Josef Minaf, Mgr. Jana Svébova, MUDr. Zden&k Stépan, Ing. Petr Kuba, Lucie
Gieslova, Ing. Michal Korytar, Mgr. Hana Bednarova, Josef Ostravsky, Ing. Pavel Boucky
Omluveni: MUDr. Veronika Solafova, Ing. Miroslav Vinkler
Pi-edsedajici: Mgr. Jana Svabova

ZAPIS Z JEDNANI:

Starosta obce zahajil 5. VZZO v 16,38 hod., uréil predsedajicim 5. VZZO pani Mgr. Janu
Svabovou a piedal ji slovo.

Pani ptedsedajici uvitala zastupitele a konstatovala, ze 5. VZZO bylo fadné svolano,
pozvanka byla fadné zvefejnéna. Dale predsedajici konstatovala, ze je ptfitomno 13 clend
zastupitelstva obce, coz je nadpolovi¢ni vétSina zvolenych zastupiteld, dneSni zasedéni je tedy
schopno se usnaset. Dale konstatovala, ze zapis z minulého jednani 4. VZZO Novy Malin byl
ovéfen tim, ze proti nému nebyly vzneseny namitky.

Dale piedsedajici urcila zapisovatelem z 5. VZZO pani Dagmar Kubickovou.
Dale ptedsedajici urcila skrutatory pani Dagmar Kubi¢kovou a Janu Vohralikovou.

Predsedajici dale ptednesla navrh ¢lenti do navrhové komise pani Lenku Tylovou a pani Mgr.
Marcelu Budinovou. Nasledné¢ se dotdzala, zda ma nékdo ze zastupiteli jiny navrh, a
vzhledem k tomu, Ze jiny navrh na ¢leny navrhové komise nebyl pfednesen, nechala hlasovat
o navrzenych kandidatech do navrhové komise.

Usneseni:
Z0O schvaluje za ¢leny navrhové komise pani Lenku Tylovou a pani Mgr. Marcelu
Budinovou s pomérem hlast 13 pro/0 proti /0 zdrzel se hlasovani.

Za ovéfovatele zapisu predsedajici navrhla pana Bc. Jana Svaba a pani Lucii Gieslovou.
Nasledn¢ se dotazala, zda ma nékdo ze zastupiteld jiny navrh, a vzhledem k tomu, ze jiny
navrh na ovéfovatele zapisu nebyl prednesen, nechala hlasovat o navrZzenych kandidatech za
ovéfovatele zapisu.

Usneseni:
Z0 schvaluje za ovéFovatele zapisu pana Be. Jana Svaba a pani Lucii Gieslovou s pomérem
hlasii 13 pro/0 proti /0 zdrzel se hlasovani.

Dale predsedajici seznamila zastupitele a vefejnost s body programu 5. vefejného zasedani
ZO.

Navrzenv program zasedani 5. VZZ0 Novy Malin:
1)  Kontrola plnéni usneseni
2)  Majetkopravni zaleZitosti




a) prodej pozemku p.c. 4013/11, 4013/12, 4013/18, 4013/19 a 4013/20 v k.u. Novy
Malin

b) zamér prodeje ¢asti pozemku p.¢. 273 v k.a. Novy Malin — P

C) zamgér prodeje pozemku p.¢. 2278/10 v k.a. Novy Malin - R

d) zamér prodeje pozemk p.¢. 2278/12 a 2278/13 v k.4. Novy Malin — S

e) zamgér prodeje pozemku p.¢. 1348 v k.a. Novy Malin—S, B, T

f) zamér prodeje pozemki p.&. 1309/2, 1309/3 a 700/13 v k.a. Mladoiiov u Oskavy -K, R

3) Financni zaleZitosti

a) Ucetni zavérka obce Novy Malin za rok 2022

b) Zavéreény ucet obce za rok 2022

¢) Cerpani rozpoétu od zacatku roku 2023

d) Rozpoctova opatieni na védomi

e) Statut socidlniho fondu a vnitini smérnice na stravné
f) Snizeni koeficientu dané z nemovitych véci

4)  Ostatni

a) Navrh na zfizeni dozor¢i rady spoleénosti Provozni Novy Malin s.r.o.
b) Nezodpovézené dotazy ¢lentt ZO

5)  Diskuze

Piedsedajici dale uvadi, Ze v mezidobi mezi vyvéSenim programu a dne$nim zasedanim byl ze
strany starosty obce navrzen dal$i bod k zatazeni do programu jednani zastupitelstva obce, a
to:

2g) Souhlasné prohlaSeni o uznani vlastnického prava k ¢asti pozemku p. ¢. 2 v k. 4. Novy
Malin — obec Novy Malin a Rimskokatolicka farnost Novy Malin.

Nasledné piedsedajici vyzvala zastupitele k doplnéni ¢i zméné programu.

Pan Kuba ma technickou poznamku, zada o yjmenovité hlasovani u kazdého bodu jednani.
Dalsi navrhy na doplnéni programu ze strany zastupiteld nebyly pfedloZeny.

Predsedajici nechala hlasovat o doplnéni bodu 2g) do programu 5. VZZO Novy Malin
ptedloZeného panem starostou.

Po hlasovani piedsedajici konstatovala, ze navrh pana starosty byl ptijat s pomeérem hlasii 13
pro (Stencl, Minar, Stépdn, Budinovd, Svabovd, Ostravsky, Svaib, Tylovd, Bedndrova,
Korytar, Gieslova, Kuba, Boucky) / 0 proti/ 0 zdrzel se hlasovani.

Nasledn¢ dala piedsedajici hlasovat o doplnéném programu 5. VZZO.

Usneseni:

ZO schvaluje doplnény program 5. VZZO s pomérem hlasii 13 pro (Stencl, Minar, Stépdn,
Budinova, Svabova, Ostravsky, Svab, Tylova, Korytar, Bednarova, Gieslovd, Kuba, Boucky) |
0 proti/ 0 zdrzel se hlasovani.



Schvéleny program 5. veiejného zasedani zastupitelstva obce pak je nasledujici:
1)  Kontrola plnéni usneseni
2) Majetkopravni zalezitosti
a) prodej pozemku p.c. 4013/11, 4013/12, 4013/18, 4013/19 a 4013/20 v k.a. Novy
Malin
b) zamér prodeje Casti pozemku p.¢. 273 v k.4. Novy Malin — P
€) zamgér prodeje pozemku p.¢. 2278/10 v k.4. Novy Malin — R
d) zamér prodeje pozemku p.¢. 2278/12 a 2278/13 v k.4. Novy Malin — S
e) zamgér prodeje pozemku p.¢. 1348 v k.a. Novy Malin—S, B, T
f) zamér prodeje pozemk p.&. 1309/2, 1309/3 a 700/13 v k.a. Mladoiiov u Oskavy -K, R
g) Souhlasné prohlaSeni o uznani vlastnického prava k ¢asti pozemku p.¢. 2 v k.. Novy
Malin — obec Novy Malin a Rimskokatolicka farnost Novy Malin

3) Finan¢ni zalezitosti
a) Ugetni zavérka obce Novy Malin za rok 2022
b) Zavéreény ucet obce za rok 2022
¢) Cerpani rozpoétu od za¢atku roku 2023
d) Rozpoctova opatieni na védomi
e) Statut socialniho fondu a vnitini smérnice na stravné
f) Snizeni koeficientu dané z nemovitych véci

4) Ostatni

a) Navrh na ztizeni dozor¢i rady spole¢nosti Provozni Novy Malin s.r.o.
b) Nezodpovézené dotazy ¢lent ZO

5) Diskuze

Po schvéleni programu 5. VZZO Novy Malin bylo pfistoupeno k projednavani jednotlivych
bodl schvaleného programu.

1) Kontrola plnéni usneseni
Piedsedajici konstatovala, ze ukoly na minulém 4. VZZO Novy Malin ulozeny nebyly a
pfistoupila k projednani dal§iho bodu programu.

2) Majetkopravni zalezitosti

2a) prodej pozemki p.¢. 4013/11, 4013/12, 4013/18, 4013/19 a 4013/20 v k.i. Novy Malin

Pani predsedajici piedala slovo panu starostovi, ktery vSe vysvétluje. Nasledné dala
predsedajici prostor k diskuzi. Pan Korytai podotyka, Zze zptusob prodeje pozemku neni Gplné
standardni, dale opravuje cenu, nabizi ¢astku 1.805,- K&m? a nikoliv 1.850,-K¢&/m?, jak se
uvadi v podkladech pro zastupitele. Pan Kuba uvadi, ze bydli v této lokalité, je lepsi mit dim
podsklepeny nebo vybudovat opérné stény, znalecky posudek ve vysi 3.000,- K¢ je vysoky.
Piikopka na hranici pozemku je vybudovana, je zakreslenda na geometrickém planu.
V soucasné dobé, po vybudovani komunikace, ztratila smysl. Pan starosta se pta pana
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Korytare, v ¢em vidi nestandardni prodej pozemkui. Pan Korytat vysvétlil jiny zptisob podani
nabidek. Pan Boucky se ptd na cenovou nabidku pana P, zda kupec pocitd s dani z piidané
hodnoty, to je s vyssi cenou. Ano, pan starosta potvrdil, ze pan Pazitka s pfipoctenim DPH
k cené¢ pozemku pocita. Je to stavebni pozemek. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu
nebyla vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

Z0O schvaluje uzavreni kupni smlouvy na prodej pozemkit p.¢. 4013/11 trvaly travni porost o
vymére 179 m?, p.¢. 4013/12 trvaly travni porost o vymére 290 m?, p.¢. 4013/18 trvaly travni
porost o vymére 101 m?, p.¢. 4013/19 trvaly travni porost o vymeére 101 m? a p.¢. 4013/20
trvaly travni porost o vymére 191 m? vse v k.ai. Novy Malin urcenych pro vystavbu rodinného
domu mezi Obci Novy Malin, IC: 00303089, sidlo: 788 03 Novy Malin ¢p. 240, jako
prodavajici a panem Ing. MP, bytem S, jako kupujicim S témito zdkladnimi podminkami:

- celkovd kupni cena je ve vysi 2,346.795,-K¢ véetné 21% DPH a je slozena z castky za
prevod pozemkii ve vysi 2.250,- K&/m?, tj. 1,939.500,-K¢ + 21% DPH, tj. 407.295,-K¢;

- plna vyse kupni ceny, tj. 2,346.795,-K¢ vcetné 21% DPH bude ze strany kupujiciho
zaplacena bezhotovostnim prevodem na bankovni uicet obce Novy Malin nejpozdeji do 30 dnii
ode dne podpisu kupni smlouvy obéma smluvnimi stranami;

- ndklady spojené s kupni smlouvou —1j. vyhotoveni znaleckého posudku a spravni poplatek za
vklad do KN - uhradi kupujici s pomérem hlasii 11 pro (Stencl, Stépdn, Budinovd, Svibovi,
Ostravsky, Svib, Tylovd, Bedndiovd, Gieslovd, Kuba, Boucky) | 1 proti (Mindi)| 1 zdrsel se
hlasovani (Korytdr).

2b) Zamér prodeje ¢asti pozemku p.¢. 273 v k.i. Novy Malin — P

Ptredsedajici piedala slovo panu starostovi. Pan starosta seznamil piitomné s okolnostmi a
podklady k tomuto bodu. Nasledné dala piedsedajici prostor k diskuzi. Pan Kuba se pta na
zbyvajici ¢ast pozemku, vV minulosti byl zdmér vybudovat zde lavku. Ano, zbyvajici pozemek
si ponechd obec, uvedl starosta. Pan Korytar se dotazuje na cenu, kterd zde neni uvedena. Na
minulém zasedani ZO navrhoval, aby obec méla né&jaky cenik na prodej rlznych druht
pozemki. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo pfistoupeno k
hlasovéani.

Usneseni:

ZO schvaluje zverejnéni zaméru prodeje cdsti pozemku p.¢. 273 ostatni plocha, ostatni
komunikace, a to nové oddeéleného pozemku p.¢. 273/2 ostatni plocha, ostatni komunikace 0
vymére cca 34 m?* V k.ai. Novy Malin v rozsahu dle geodetického nacrtu pro rozdéleni pozemku
manzeliim A a PP, oba bytem NM s pomérem hlasii 13 pro (Stencl, Svabovd, Tylovd,
Budinova, Mindv, S‘te“pdn, Svib, Ostravsky, Bedndaiova, Gieslova, Korytdi, Boucky, Kuba)/
0 proti / 0 zdrZel se hlasovani.

2¢) Zamér prodeje pozemku p.¢. 2278/10 v k.u. Novy Malin — R

Predsedajici ptedala slovo panu starostovi, ktery vysvétlil predlozeny bod. Nasledné dala
predsedajici prostor k diskuzi. Pan Korytai nema nic k prodeji pozemku, ale opét zde neni
uvedena zadnd cena. Pan starosta vysvétlil. Pan Korytai se dotazuje, kolik zde zbyva
pozemktl k prodeji. Pan starosta ukazuje na map¢, zbyva posledni pozemek. Dalsi diskuze
k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.



Usneseni:
ZO schvaluje zverejnéni zaméru prodeje pozemku p.¢. 2278/10 ornd piida o vymére 26 m?

V k.u. Novy Malin v rozsahu dle situacniho snimku katastralni mapy manzelim Ing. J a Ing.
MR, bytem Z s pomérem hlasii 13 pro (S’tencl, Svibovd, T ylovd, Budinova, Minar, §tépdn,
Svdb, Ostravsky, Boucky, Gieslovd, Korytii, Kuba, Bedndiovd) | 0 proti / 0 zdriel se
hlasovani.

2d) Zamér prodeje pozemkii p.¢. 2278/12 a 2278/13 v k.u. Novy Malin — S

Predsedajici ptedala slovo panu starostovi, ktery vysvétlil piedlozeny bod. Nasledné dala
predsedajici prostor k diskuzi. Pan Kuba se pta na pozménénou zadost pana S, kdo ji zménil.
Pan starosta vysvétlil, maximalné dva pozemky pro jeden byt. Vedeni druzstva ma piehled o
jednotlivych majitelich pozemkt. Pan Kuba poukazuje na cenu pozemku, cena 500,- K&/m?2 je
historickd, predesild, Ze by stdlo za to se pohnout i1 v téchto cendch. Pan Korytaf se pta pana
Minafe, zda se pifi vystavbé bytového domu pocitalo s pfislusSnym poctem pozemkl pro
garaze. Pan Minaf vysvétlil. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo
pristoupeno k hlasovani.

Usneseni:

ZO schvaluje zverejnéni zameru prodeje pozemkii p.¢. 2278/12 ornd piida o vymére 25 m? a
p.¢. 2278/13 ornd piida o vymére 25 m?, oba v k.. Novy Malin, v rozsahu dle situacniho
snimku katastralni mapy panu JS, bytem NM s pomérem hlasii 13 pro (Stencl, Svibovi,
Tylova, Budinova, Mindr, S‘tépdn, Svib, Ostravsky, Boucky, Gieslova, Bedndarova, Kuba,
Korytai') | 0 proti/ 0 zdrZel se hlasovini.

2e) Zamér prodeje pozemku p.¢. 1348 v k.i. Novy Malin—-S, B, T

Ptedsedajici predala slovo panu starostovi, ktery vysvétlil predlozeny bod a vSe ukazuje na
mapé. Nasledné dala piedsedajici prostor k diskuzi. Pan Korytaf se pta, zda bude zpracovana
projektova dokumentace rozhledovych poméri, zda n€kdo ovéfil, aby vyjizdéni aut z ulicky
bylo bezpe¢né. Pan Korytat se jest€¢ dotazuje na zimni udrzbu v této ulicce. Pan starosta
vysvétlil a ukazal na mapce. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo
pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

1) Z0 schvaluje zverejnéni zameéru prodeje casti pozemku p.¢. 1348 v k.ai. Novy Malin, a
to nové vzniklého pozemku p.¢. 1348/3 o vyméie 73 m? zahrada v k.ii. Novy Malin v rozsahu
dle navrhu geometrického planu ¢. 2086-723/2023 pani MS, bytem NM s pomérem hlasii 13
pro (S'tencl, Svibovd, T ylova, Budinova, Mindar, S'tépdn, Svab, Ostravsky, Boucky, Gieslova,
Bednarova, Kuba, Korytar) / 0 proti/ 0 zdrZel se hlasovani.

2) ZO schvaluje zverejnéni zameéru prodeje casti pozemku p.¢. 1348 v k.ai. Novy Malin, a
to nové vzniklého pozemku p.¢. 1348/2 o vymére 105 m? zahrada v k.ii. Novy Malin v rozsahu
dle navrhu geometrického planu ¢. 2086-723/2023 pani MZB, bytem NM a pani MST, bytem
NM s pomérem hlasii 13 pro (Stencl, Svibovd, Tylovd, Budinovd, Mind¥, Stépdn, Svib,
Ostravsky, Boucky, Gieslovd, Bedndiovd, Kuba, Korytdi) / 0 proti/ 0 zdriel se hlasovani.



2f) Zamér prodeje pozemkii p.¢. 1309/2, 1309/3 a 700/13 v k.ii. Mladoiiov u Oskavy-K, R
Ptedsedajici predala slovo panu starostovi, ktery vysvétlil predlozeny bod a vSe ukazuje na
map¢. Nasledné dala ptredsedajici prostor k diskuzi. Pani Bednafova se pta na cenu ostatni
plochy, zda bude také 500,- K& za m?. Odpovédél pan starosta, ze zde bude cena jin4, neda se
hovotit o vyhlaskovych cenach, dle vyhlasky by cena byla v jednotkach korun ceskych. Je to
travni porost, jsou tam nalety, diry, pozemek je ve svahu a nevyuziva se jako cesta. Dalsi
diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

1) ZO schvaluje zverejnéni zameru prodeje pozemku p.¢. 1309/2 ostatni plocha, ostatni
komunikace Vv k.it. Mladoriov u Oskavy panu MR, bytem NM s pomérem hlasii 12 pro (Stencl,
Svdabovd, Tylovd, Budinovd, Mind¥, Stépdan, Svib, Ostravsky, Boucky, Gieslovd, Bedndiovd,
Kuba) / 0 proti/ 1 (Korytdi) zdriel se hlasovdini.

2) ZO schvaluje zverejnéni zameéru prodeje pozemku p.¢. 1309/3 ostatni plocha, ostatni
komunikace v k.i. Mladonov u Oskavy manzelim T a MK, oba bytem: NM s pomérem hlasii
13 pro (S’tencl, Svdabovd, T ylovda, Budinova, Mindr, S’té’pdn, Svib, Ostravsky, Boucky,
Gieslova, Bednaiova, Kuba, Korytdai) / 0 proti/ 0 zdrZel se hlasovani.

29) Souhlasné prohlaseni o uznani vlastnického prava k ¢asti pozemku p.¢. 2 v k.i. Novy
Malin — obec Novy Malin a Rimskokatolicka farnost Novy Malin

Predsedajici predala slovo panu starostovi, ktery vysvétlil divod projednani predlozeného
bodu. Nasledné dala piedsedajici prostor k diskuzi. Diskuze k tomuto bodu programu nebyla
vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

ZO schvaluje uzavreni souhlasného prohlaseni mezi Obci Novy Malin, se sidlem: 788 03
Novy Malin 240, IC: 00303089 a Rimskokatolickou farnosti Novy Malin, se sidlem: 788 03
Novy Malin 700, IC: 70626499, o uzndni viastnického prava k cdsti pozemku p.¢. 2 v k..
Novy Malin, oznaceného GP ¢. 2064-249/2022 ze dne 14.12.2022 jako dil ,,a* o vymére 24m?
oddéleného z pozemku p.c. 2 ostatni plocha v k.. Novy Malin a slouceného nasledné do
pozemku p.c. 1 zastavéna plocha, nadvori, vSe v obci a k.u. Novy Malin, kterym obec Novy
Malin uznava, Ze Rimskokatolickd farnost Novy Malin tuto ¢dst pozemku uzivala v dobré vire
a ze ji vydrzela ve smyslu ust. § 1089 odst. 1 a ust. § 1095 zdakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisii s pomérem hlasii 13 pro (Stencl, Svabovd, Tylovd,
Budinova, Minar, S‘te“pa’n, Sviab, Ostravsky, Boucky, Gieslovd, Bednaiovd, Kuba, Korytdr) |
0 proti/ 0 zdrZel se hlasovani.

3) Finanéni zaleZitosti

3a) Uetni zavérka obce Novy Malin za rok 2022

Bod predstavuje pani piedsedajici. Nasledné dala ptedsedajici prostor k diskuzi.

Pan Kuba shrnuje hospodateni obce, zaver roku 2022, obec skoncila ve ztraté 15,5 mil. K¢,
divodem je nerealizace ptijma z prodeje pozemku spole¢nosti JOHNDEER v cihelné cca 8,2
mil. K& a déle se nepodafilo vyinkasovat dotaci z IROPU na akci Dostavba ZS, penize obec
obdrzela zacatkem roku 2023. Ve vydajich na bé&Znou c¢innost na chod obce je rok 2022
srovnatelny s rokem 2020 a dosahuji 46% rozpoctu, kapitalové vydaje (investice) pak 54%.
Dale si neodpustil problematiku odpadového hospodaistvi, piijmy od ob¢ant ve vysi 1,5 mil.




K¢ a na stran¢ vydajii je 7,6 mil. K¢, obec dotuje odpadové hospodarstvi ve vysi 6,1 mil. K¢.
Rok 2021 bylo odpadové hospodaistvi dotované ze strany obce 7 mil. K¢. Pan starosta
dodava, ze dotace prisla opozdéné z diivodu persondlnich zmén na stran¢ IROPu, nebylo to
Z divodu viny na strané obce. Dale pan Kuba poukazuje, Ze za rok 2022 inkasovala obec od
Provozni Novy Malin s.r.o. 2,2 mil. K¢ za nijem infrastruktury, coz ovlivni vysi vodného a
stoéného. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena.

Usneseni:

ZO schvaluje ucetni zaverku obce Novy Malin za rok 2022 s pomérem hlasii 13 pro (Stencl,
Svabova, Tylovd, Budinova, Minav, Stépdan, Svab, Ostravsky, Boucky, Gieslova, Bedndiova,
Kuba, Korytdi) / 0 proti/ 0 zdrZel se hlasovani.

3b) Zavérecny ucet Obce Novy Malin za rok 2022

Bod predstavuje pani predsedajici a dala prostor k diskuzi. Pan Kuba ftika, ze obdrzeli
opravdu rozsahly material (68 stran) a mé&li na to cely tyden na prostudovani. Seznamuje
ob&any s vysledky hospodafeni organizaci obce: UEV, z.s. — drobny zisk, dotace z obce na
provoz c¢inila 2 mil. K¢, Zékladni Skola Novy Malin — kladny vysledek, ktery se prevadi do
rezervniho fondu. Ceké se oprava stiechy. Podrobnéji hovoii o Provozni Novy Malin, ktera
skoncila se ztratou 3,6 mil. K¢. Konstatuje, ze firma mé vygenerovany zisk z minulych let 11
mil. K¢, kterym ty 3,6 mil. smazla. Jeden milion ma negativni dopad do vysledku na potizeni
drevoskladu (odpisy budov, staveb, uroky zuvéru). Vyménoval si korespondenci
s p. Tylovou, vyzéadal si materidly k vysledku hospodateni, zabyvali se tim na finan¢nim
vyboru, kde to prodiskutovali. Dostal podklady k jednotlivym c¢innostem firmy, néktera
stiediska byla v plusu, n¢kterd v minusu, poprvé v historii kanalizace a voda skoncila vic nez
800 tis. v minusu. Kalkulace za vodné a sto¢né schvalena radou obce na konci roku 2021
nepokryla naklady.

Pani Tylova reaguje. S panem Kubou na finan¢nim vyboru probrali poloZzky. Snazila se
vysvétlit a srovnat vybrané polozky vysledovky za roky 2021 a 2022. Jednotlivé narusty,
které nebyli schopni ovlivnit navySenim procentuelni ¢astkou, je tam né&jaky propocet a i
navyseni v tisicich. Nakladové uroky se zvysily o 730 tis. K&, z toho 680 tis. K¢ je doopravdy
urok drevoskladu, ktery by nebyl, kdyby se dfevosklad nekoupil. To je ale jedind ovlivnéna
Castka, ktera tam byla. Ty ostatni ¢astky jsou skute¢né ty, které ovlivnily at’ niklady na
pohonné hmoty, které se zvedly o 26,97% nebo chemikalie na provozovani vodovodu a
kanalizace (jedna z polozek, ktera nejvice vyletéla). Jenom nékteré tyto polozky délaji
bezmala 48% navySeni. Spotieba plynu, i kdyZ je to o malou castku, tak jen ten plyn a
provozovani 100% nartst. Spotieba elektrické energie 52% nartst, tzn., Ze proto vznikla ta
ztrata u provozovani vodovodu a kanalizace, protoze Cistirna, vrty, vodojemy, vSechno je
zavislé na elektfiné a tam ta spotfeba doopravdy skocila o statisice. Najemné vodovodu a
kanalizace (V+K) — to je to, kdy se uz za lofisky rok narovnaval zakon o provozovani V+K,
kdy se navySuje najemné do té castky, kterou pan Kuba uvedl. Probirali to spolu, jak to
narostlo. V piistim roce (na rok 2023) je ta Castka jesté o malinko vyssi, je to podle zakona.
V letosnim roce to bude bezmala 3 mil. K¢, které se budou vracet do rozpoctu obce na obnovu
vodovodu a kanalizace. To je velka Castka, 34% navySeni. Osobni naklady — mzdy — byly
navysené opravdu jen o 5% deklarovanych na zacatku roku. Odpisy hmotného majetku se
zvysily 0 30%, a to diky tomu, Ze Casti toho je ndkup dfevoskladu. Ale jsou to odpisy, ne
hmatatelné finance. Celkové naklady se zvysSily o 4,746 mil. K¢ Byl propad trzeb. V roce
2021 byly trzby 69 837 000,-K¢&, v roce 2022 69 419 000,-K¢&, propad byl né&jakych 418 tis.
Pani Tylova konstatuje, ze vynosy byly srovnatelné, ale naklady vzrostly v ramci stejnych
vynost o 4,7 mil. K¢, kdy nebylo mozné tyto néklady ovlivnit. Dotace z Gifadu prace, dalsi
polozka, jsou rok od roku nizsi. V roce 2023 je dotace pouze cca 60 tis. K¢ na posledni dva
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zameéstnance. Vic dotaci z ufadu prace Provozni nepobird a nemd. Z jedné strany je tedy
navyseni nakladt o 4,7 mil. K¢, z druhé strany je ponizeni vynosi o 1 mil. 36 tis. K¢ Ta
vygenerovana ztrata, ktera vznikla, tak je vidét, ze nebyli schopni toto Gplné ovlivnit. Zrovna
napf. vygenerovana ztrata ohledné provozovani V+K. Ohledné napt. V+K se kalkuluje rok
doptedu a nepocita se s takovym nardstem cen. Vyuctovani se déla na zaklad¢ toho, kdy se ta
cena nakalkulovala a pak jenom konstatujete, zda jste se trefili, nebo netrefili. Problém m¢ly
vSechny vodarenské spolecnosti, nejen Provozni. V letoSnim roce vedeni Provozni zacalo tim,
ze bylo vyhodnoceno mnozstvi zaméstnancu v jednotlivych stfediscich (stavebni ¢innost,
provozovani V+K, provozovani sbérného dvora, udrzba obce — zelen, zimni udrzba apod.,
provozovani kompostarny, provozovani vystavby V+K, vystavba optiky). Dochazi k tomu, ze
postupné konci pracovni smlouvy na dobu urcitou, kdy se tyto pracovni smlouvy neprodluzuji
dal (napf. sbérnému dvoru apod., o tom az ptijde p. Faltus). Nyni je Provozni na 65 lidech
sbérném dvoie. To je jedna cast, kterou trochu upozadili a tim jsou schopni uSetfit obci
nemalé ndklady a na Provozni néklady na rezii a provoz. Jde o pfirozeny vyvoj, nékdo
odchazi do diichodu apod. Samoziejmé femeslniky pfibiraji nebo jsou radi, Ze je maji (napf.
elektrikafi, kdy od srpna nebo zafi nastoupi ucen, ktery se za Provozni ucil na elektrikare), ale
v ostatnich odvétvich, kde ta prace neni, tak nové lidi nabirat nebudou. Z Utadu prace nejsou
zadné pobidky, jako to byvalo dfive, kdy pobirali milionové dotace a zaméstnavali spoustu
lidi, a neni ani snahou dnes, kdy je nizkd nezaméstnanost, aby lidi z UP zaméstnavali.
Ptilezitosti jsou i jinde, nejen na obci.

Pan Kuba se vyjadifuje jesté k vysledku Provozni. Zminuje se o prodeji zbozi — briket.
Provozni utrzila o 100 tis. vic, ovS§em marze, kterd byla ptivodné 10%, byla loni uz jen 3,5%,
tedy v podstaté bez zisku. Ale to jsou skutecné drobné ¢astky v trzbach Provozni. Urcité stoji
za zminku, Ze firma meziro¢n¢ realizovala trzby ve vysi 69 mil. Vime, ze se navysilo vodné,
stocné a nékteré sluzby, takze predpoklada, Zze vykony musely jit dold. Co se tyc¢e mzdovych
nakladl, které pani Tylova zminila, nemohly jit nahoru. 46% néakladl firmy ¢ini osobni
naklady, tedy mzdy. Pokud se nerealizovaly dotace, nevi, pro¢ se zaméstnanci zaméstnavali.
Ur¢ité se s tim dalo pracovat. Druha véc je, ze pokud uz v prib&hu roku nevychazela voda a
odpady, tak neni neobvyklé, ze se tfeba v pololeti upravi cena, pokud se nepodafi uspoftit
naklady. I kdyZ vi, Ze je to nepopularni pro obcany. Co se tyka mzdovych nékladd, tak to neni
vibec zadné drama, pokud to vztahne na to, Ze bylo 72 zaméstnanci na Provozni (coZ je také
zajimavé Cislo), tak primérné mzdové naklady jsou na trovni 28 tis. hrubé mzdy, coZ nijak
nevybocuje. Jedind moznost, jak ten negativni vysledek zvratit, byl spofit néklady, a kde
jinde, nez na mzdach. Pan Kuba si neodpusti poznamku, Ze po obci koluje, ze Kuba zavie
provozni apod. Rad by vysvétlil, ze on to neovlivni a také Ze to neni pravda. Servisni
organizace obce je Zadouci v rozumné mife. Zaznélo tady, Ze se analyzovaly véci, a je snaha
neekonomické Cinnosti omezit. Druha véc je, co s 3,5 milionem. Je pravda, ze 2 mil. jsou
odpisy, coz znamena, Ze 1,5 mil. bude Provozni chybét. Stavy Gctu ke konci roku — nic, tam je
100 tis., apod. Je tam velka vazba na obec, kde pohledavky ke konci roku byly 20 mil. za
obci. Predpoklada, Ze se douctovaly nekteré véci. Je ziejmé, Ze ty penize budou chybét. Pokud
nenastal néjaky zvrat za poslednich 5 mésicii a Provozni nezacala generovat n¢jaké velké
ziskové zakazky, tak ty prostiedky prosté nebudou.

Pan Boucky se pta ohledn¢ dievoskladu. VSichni slySeli, jaky je tam dopad v odpisové
a urokové roving. Spis by se zeptal na dalsi vyvoj, protoZe samoziejmé pfichazi dalsi splatky.
Ptredpoklada, ze ty budou financovany zase n¢jakym cizim financnim krytim (ivérovym). Pta
se, co to bude znamenat pro Provozni do budoucna — pro tento rok, pro piisti rok a jaké
naristy se daji ocekédvat vedle nakladl, které nejsou nijak vykompenzovany zvySenym



vynosem. Pfedpokladd, ze se pravdépodobné bude Cerpat dalsi uver, tzn. 1 dalsi uroky, které
budou nabihat, zvysi se urokové zatizeni.

Pan starosta reaguje. Urokové zatiZeni se zvysi od r. 2024. Ted’ se splaci uroky a splatky toho
uveéru se zacnou splacet od ledna 2024, takze to bude n¢jak 300 tis. mésicné. Co se tyce
dalsiho splécenti, tak se to feSilo. Necht¢ji brat uvér od banky, to feSeni ma byt takové, aby to
Provozni tolik nebolelo. Resilo se i schvalovani piiplatku zakladniho kapitalu ze strany obce a
i finan¢ni Ucast nikoliv z bankovniho sektoru, spi$ z hlediska vyvoje toho, co se v aredlu
dievoskladu bude odehravat. Zavisi to na jednanich. Do konce cervna se prodluzovala
smlouva na odvoz deponii zeminy ve vazbé€ na stavbu zelezni¢niho koridoru, je tam najem
Gasti asfaltové plochy pro Lesy Beskydy, které vyhraly zakazky pro Lesy CR. O &ast asfaltové
plochy k pronajmu ma zajem mésto Sumperk — lesy, jak to dfive fesili s p. Ry$avkou, protoZe
ted’ nemaji kam vyvazet dfevo z lesa. Budou se snazit, aby ty sumy z pronajmu byly vyssi.
Dale popisuje zaméry vyuziti dalSich ¢asti aredlu dfevoskladu (nova kompostarna, tfidéni
velkoobjemového dievéného odpadu, aby se vyuzila vlecka, skladkovani materidlu Provozni
jako v byvalé cihelng).

Pan Boucky se pt4, o jakych castkach z prondjmu se bavi.
Pan starosta odpovida, ze cca 50-70 tis. mésicné.

Pana Bouckého dale zajima, jaky je v dané chvili pomér stavu zaméstnanct v kategorii
délnickych vykonnych profesi a v kategorii technicti a fidici pracovnici.

Pani Tylova odpovida, Ze je 8 THP, zbytek délnické kategorie.

Dale se pan Boucky pta, ohledné¢ V+K, na konkrétni pfedstavu, co to bude znamenat
pro koncového odbératele, jakym zptisobem se musi sdhnout do cen vodného a stocného a

kdy.

Pani Tylova odpovida. Pravé v kalkulaci na konci loniského roku uz bylo nakalkulovano nejen
najemné obci ve vysi 3 mil. K¢, ale také vyssi ¢astky na odbér energii, chemii apod. Sou€asna
vyse vodného a sto¢ného by méla skute¢né pokryt ty nédklady, které ta voda bude mit.

Pan starosta uvadi, ze se zde feSily v rdmci zédvéreCného uctu obce a zaverky velké naklady,
které obec dava za odpady (svozy, tfidéni). To je jedna z polozek. Dalsi polozky jsou napf.
vodné, stocné, dai z nemovitosti. To jsou vSechno véci, které na jednu stranu fesi ekonomiku,
na druhou stranu jsou to véci politické ve vazb& na obfana. Na kazdého cloveka se vali
zdraZovani, pan Ing. Kuba na finan¢nim vyboru naznacoval, jestli néco délat s tim, Ze ¢astka
mezi naklady a vynosy z odpadu je nepoméma. Resi se fungovani sbérného dvora. Diive
se fesilo zaméstnavani lidi pred diichodem, caste¢nych invalidi apod. Doba je takova, Ze my
jiz dnes nedokazeme tfidit tak, jako tieba jiné odpadové firmy. Resila se otazka, zda ma smysl
Vv tfidéni pokracovat 1 napf. ve vazbé pravé na to, Ze nejsou dotace z ufadu prace apod. Je
ziejmé Cas potlacit socialni stranku véci a fesit vic ekonomiku. Pan starosta komentuje situaci
se zvySenim dan€ z nemovitosti a reakce obcanl. Dale se pan starosta vraci k odpadiim.
Uvadi, ze tfidéni stoji obec mozna vice, neZ kdyZ se vSe hazi do popelnice. Samoziejmé nikdo
nechce, aby se lidé vraceli k tomu, aby netfidili, ale je potfeba najit né¢jakou cestu. Vysvétluje,
ze ekonomicky se tyto véci zdaji jednoduché, ale z druhého pohledu by obcané tézce nesli,
kdyby se jim vSe zdrazilo (napf. dan z nemovitosti a zaroven také poplatky — za vodné a
sto¢né, za odpady apod.). Je potieba toto vSechno brat v tivahu. Od toho zastupitel je, aby toto
hledisko zohlednil.



Dale v diskuzi vystoupila pani Bednafova. Pta se, jak dostat spolec¢nost do roku alespon do
vyrovnaného rozpoctu, kdyz ne do pozitivni bilance, vzhledem k tomu, Ze se v ¢ervnu nebo
Vv zafi 2024 ma zacit splacet vér za dievosklad. Bude se propoustét dal? Jsou néjaka opatreni
na zvazeni (napt. snizeni mzdovych nakladi)? Je dostatecné snizeni poctu zaméstnancli na
65? Budou se redukovat stfediska, ktera jsou vysoce nakladova? Je potieba mit tolik stiedisek,
zde, v Novém Maliné, ktera generuji obrovskou potiebu zaméstnancti a obrovské mzdové
naklady? Jsou nckteré dalsi investicni projekty, které by pomohly Provozni Novy Malin
k vygenerovani zisku? Pani Bednafova se pta, kolik je aktualné na Gétu Provozni penéz. Pan
starosta tvrdi, Zze neni podstatné, kolik je na uctu v dany den financi.

Pani Tylova odpovidd, ze bézné mésicni stale se opakujici vydaje jsou 500 tis. K& (aveéry,
zéalohy na elektfinu, na plyn apod.). Téch 300 tis. nehraje takovou roli, kdyz mesi¢ni obrat ¢ini
8-10 mil. K¢. Provozni zabezpecuje vSechny ¢innosti pro obec, nejen napt. provoz V+K, to by
bylo jisté jednodussi, nez mit n¢kolik stiedisek, protoze by se nemusely fesit rezijni naklady,
které se rozpocitavaji do vice stfedisek. Nékteré naklady nelze Uplné piesné rozpocitat na
kazdé stredisko, napft. stroje se podili ndkladové na vice stfediscich (napf. bagr pii stavebni
¢innosti, provozu vodovodu, kompostarny apod.) Vynos na stfedisko a mzdové néklady se
daji stanovit pfesné na stfedisko, naklady ovSem vzdy ne. Pani Bednarova se pta, jestli tedy
vi, kter¢ stfedisko je napft. ve ztraté, které v zisku. Pani Tylovéa odpovida, Ze to samoziejmeé vi,
ale ne, ze by se méelo nékteré stiedisko rusit. Vi, kde jsou néjaké rezie, které je potieba ubrat,
aby Provozni nedopadla jako loni, nakalkulovaly se ceny i napf. stavebnich praci a vSeho, co
jde do rozpocth. Je vic hledisek, které se v letosnim roce upravily.

Pan Kuba rozhodné nezvedne ruku pro zavérecny ucet. Je presvédcen, Ze na Provozni zaspali.
Situace se méla fesit v pribéhu, kdy rostly ceny vstupl. Kazdy hospodar kalkuluje a hleda
feSeni, jak situaci ustat. Musi si fict, ze dva miliony je stoji lidi, kterym dé€laji socialni sluzbu
a zamé&stnavaji se apod. Tohle je soucast zdvérecné¢ho Uctu obce. I z téch cCisel je patrné, ze
se na Provozni zaspalo. Naznacil sei letoSni rok. Pan starosta mluvil o caste¢nych
prondjmech dievoskladu. Odhaduje, Ze za poslednich pét mésicti je dfevosklad minus 500 tis.,
400 tis., 300 tis., Groky versus najmy, které¢ ani z poloviny nepokryji vydaje na troky, takze
odhaduje, Ze uzZ ted’ Provozni ,,vyrobila“ na dfevoskladu minus 400 — 500 tis. I tyto penize
budou chybét. Nekteré sluzby, které Provozni pro obec zajistuje, je mozné outsourcovat,
napi. nakupovat sluzby, drobnd femesla. Ano, at’ Provozni zastfesuje tyto sluzby, ale miize je
nakupovat a zabezpecovat externé, aby se nemusela vytvaret néktera stiediska.

Pani Bednafova dopliuje, Ze diky vybérovému fizeni je tfeba mozné se dostat na nizsi
naklady.

Pan Boucky to vidi jednoznacné. Obec disponuje finan¢nimi prostfedky v rdmci rozpoctu
vzhledem k provazanosti s Provozni, ktera pro obec zajistuje vétSinu ¢innosti a minimum
pro jiné odbératele. Penize, které jdou do Provozni, jdou z obce. Je logické, Ze by sluzby mély
byt v realnych cenach provozovany a placeny i s pfipadnym negativnim dopadem bohuzel pro
obcany, s tim se neda nic d¢lat. Jako veliky problém ovSem skute¢né vidi dfevosklad, ktery
byl koupen bez jasného podnikatelského zdméru za Castku, kterd byla vétsi nez mald, a ty
naklady n¢kolik let i pfi vytvofeni n¢jakého zdmeru, budou. To neni otdzka roku, dvou, ale
minimalné péti let, nez tam bude néco funkéniho fungovat. Tam je ten zékladni problém,
ktery n¢jakym zpiisobem, at’ uz se to 1ibi nékomu, nebo ne, pada néjakym zplisobem na obec.
Obec ruci za Gvery, je tam néjakym zplisobem fixovana, coz neni Upln¢ idedlni stav.
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Pan Korytatr tvrdi, Ze na prostudovani poskytnutych materidlti je tyden malo. Co se tyce
nakladovych stiedisek, byla zde zminéna i vystavba optické sité. Pta se, kolik se zhruba jeste
planuje zainvestovat do optickeé sité.

Pani Tylova ma odhad 3 mil. ro¢né v odhadu cca 4-5 let.

Déle pan Korytat mluvi o UEV, ktery je dotovan ro¢né dvéma miliony a neustale tam
probihaji néjaké stavebni upravy a ohromné investice. Je potieba se zamyslet, zda je obec
schopna toto dale dotovat.

Pani O c¢te ze zpravy o vysledku prezkoumani hospodaieni obce z Krajského uradu
Olomouckého kraje, kde je upozornéno na vysoké riziko financni stability a platebni
neschopnosti obce, kdy by obec neméla vyuzivat dalsi kratkodobé ani dlouhodobé uvérové
finanéni prostfedky. Konstatuje, ze UEV je v plusu jen diky dotaci obce 2 mil. K& ro¢né,
Provozni je v minusu. Jediny, kdo hospodaii dobfe, je ZS. Bylo by dobré, kdyby obec
ztlumila hodné svych aktivit. To, co obec v posledni dobé zacina predvadét, je prusvih. Jestli
zastupitelé zde necetli tento zavér, méli by si jej potadné precist a nastudovat, protoze jsou
vSichni za toto zodpovédni.

Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

Z0 udéluje souhlas s celoroénim hospodaienim obce Novy Malin za rok 2022 a schvaluje
zaverecny ucet obce Novy Malin za rok 2022 vietné zpravy o vysledku prezkoumani
hospodaieni Obce Novy Malin za rok 2022 bez vyhrad s pomérem hlasi 7 pro (Stencl,
Svdabovd, Tylovd, Budinovd, Stépdin, Svib, Ostravsky)l 6 proti (Boucky, Gieslovd,
Bednariovd, Kuba, Korytaé, Mindav)/ 0 zdriel se hlasovdni. Navrh byl odmitnut. Usneseni
nebylo piijato.

3c) Cerpani rozpoétu od za¢atku roku 2023

Bod predstavuje pani pfedsedajici. Nasledné dala ptedsedajici prostor k diskuzi.

Pan Kuba uvadi, Zze z predlozeného plnéni rozpoctu nevyvstava nic alarmujiciho, dobéhla
dotace na dostavbu Skoly, na druhou stranu se ofekavaji pfijmy z prodeje pozemku v cihelné.
Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena.

Usneseni:
Usneseni neni k tomuto bodu navrhovino. ZO bere zpravu na védomi.

3d) Rozpoctova opatieni na védomi

Bod piedstavuje pani predsedajici a dala prostor k diskuzi. Pan Kuba uvadi, Ze na zacatku
roku se schvali rozpocet na dany rok a délaji se zmény V piijmech i ve vydajich nahoru i doli,
protoze pottebujeme prostiedky jinde. Jde ovlivnit vazba na Provozni, Ze se nezaplati
vyfakturované vydaje v tom roce, kdy je i pfipad z lofiského roku. Je snaha vyrovnaného
rozpoctu, ale je to jen snaha. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena.

Usneseni:

Usneseni neni k tomuto bodu navrhovino. ZO bere na védomi rozpoctova opatreni ¢. 212023,
¢. 3/2023 a ¢. 4/2023 v predlozeném zneni.

3e) Statut socialniho fondu a vnitini smérnice na stravné
Bod predstavuje pani predsedajici a dala prostor k diskuzi. Pan Kuba dodava, zZe je potieba
reagovat na cenovy rust potravin, dale je potfeba opravit datum na dodatku pené&zniho
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prispévku na aktualni datum. Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo
pristoupeno k hlasovani.

Usneseni:

1) ZO schvaluje statut socidlniho fondu obce Novy Malin v predlozeném znéni
s pomérem hlasii 13 pro (Stencl, Svibovd, Tylovd, Budinovd, Mind¥, Stépdn, Svdb,
Ostravsky, Boucky, Gieslovd, Bednaiova, Kuba, Korytdar) / 0 proti/ 0 zdrZel se hlasovani.

2) ZO schvaluje dodatek ¢. 2 k vnitini smérnici obce Novy Malin o poskytovani
penézniho prispévku na stravovani v predlozeném znéni s pomérem hlasii 13 pro (Stencl,
Svdabovd, Tylovd, Budinovd, Mind¥, Stépdan, Svib, Ostravsky, Boucky, Gieslovd, Bedndiovd,
Kuba, Korytdi) / 0 proti/ 0 zdrZel se hlasovani.

3f) SniZeni koeficientu dané z nemovitych véci

Piedsedajici ptedava slovo panu Korytatovi, ktery seznamil zastupitele s divodem piedlozeni
dokumentu. Poté dala pfedsedajici prostor k diskuzi. Pan Korytai poukazuje, ze sice da kazdy
mésiéné 3 tis. K& na benzin, aby mohl dojet do Sumperku, ale v obci jsou i starousedlici, ktefi
vlastni velké statky, a na dani hodné zaplati. Pan starosta vysvétluje ptedpokladany zptsob
tvorby koeficientu dané z nemovitych véci, ktery vlada chystd a dnes jest€¢ neni znamo, jak
jednéni vlady dopadnou ve vazbé na poslaneckou snémovnu. Pan starosta navrhuje, az bude
vice informaci, vratit se k jednani o dani z nemovitosti v prvni poloviné zafi, tak aby se vse
stihlo projednat a schvalit. Na podzim nés ¢eka aktualizace vSech obecné zavaznych vyhlasek,
které obec ma. Pan Boucky se shoduje s panem starostou, co ud¢la stat je velkd nezndma. Pro
obcana je nejptijemnéjsi, ¢im nizsi koeficient tim Iépe. Pan Kuba se ptiklani k ndvrhu pana
Korytate, protoze finanéni ufad &ekd, FU dlouho spi, neZ se k nim dostane ta spravna
informace, neni schvélena legislativa. Navrhuje dnes koeficient schvalit, mdme moZnost na
zafijovém zasedani usneseni revokovat. Pan Korytai poukazuje na vodné a sto¢né, naklady
rostou. Pani Bednétova se také ptiklani k panu Korytafovi, na ztratu obce se skladaji vSichni
obcané. Nemusime snizovat na 1,4, ale dala by se ukazat kladna vule vici lidem. Pan starosta
nechce zvySovat koeficient, chce ho snizovat, ale tak, aby to mélo hlavu a patu. Pani Tylova
poukazuje, Ze lidé nebudou platit vic, nechceme zvySovat, ale pockejme, az budeme mit lepsi
informace. Pani Gieslova se pfiklani ke schvaleni koeficientu na dne$nim zasedani, at’ jsme
aspon v néem napied. Dalsi diskuze ktomuto bodu programu nebyla vedena a bylo
pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

ZO schvaluje v souladu s §6 zdkona ¢. 338/1992 Sb., o dani z nemovitych véeci zménu
koeficientu dané z nemovitych véci na hodnotu 1,4 a to k platnosti od 1. 1. 2024 s pomérem
hlasii 4 pro (Korytdi, Kuba, Gieslovd, Bedndiovd)l 5 proti (Tylovd, Svibovd, Budinovd,
Mind¥, Ostravsky) | 4 se zdrieli hlasovini (Stépdn, Stencl, Svib, Boucky). Navrh byl
odmitnut. Usneseni nebylo p¥ijato.

Predsedajici po skonceni projednani bodu 3f) programu 5. VZZO vyhlasila kratkou
prestavku v ¢ase od 18:40 do 18:55.

Pan starosta navazuje na bod tykajici se sbérného dvora. Na zasedani zastupitelstva se
dostavil pan Ing. Vladimir Faltus, povéfeny odpadovym hospodaistvim obce. Pan starosta
uvadi, Ze oslovili nékolik firem na likvidaci plastl, dvé spolecnosti podali cenové nabidky a
rada obce vybrala spole¢nost Marius Pedersen, a.s. a ptedal slovo panu Faltusovi. Pan Faltus
vysvétlil pfipravené zmény, které obcany ¢ekaji ohledné svozu plastl, napojovych kartont a
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napojovych plechovek. Od cervence 2023 se u plasti méni den svozu, a to na lichy patek
V meésici, a od nového roku je uvaha ve zlutych nadobach o objemu 240 litrii, které budou mit
obcané u svych nemovitosti. Do konce roku 2023 na plast zistavaji zIuté pytle, a je mozné
knim pfidat i plechovky a napojové kartony. Pan Kuba se dotazuje na tvahu upravy
frekvence svozu komunalniho odpadu, zda stale zlstanou dva tydny? Odpovédél pan starosta
i pan Faltus. Dale se pan Kuba dotazuje na ostatni komunity a mista v obci, kde jsou
umistény kontejnery, zda tyto zlstanou? Ano, zustanou, kontejnery maji vyznam, odpovédél
pan Faltus. Dale se pan Kuba pt4d na gastroodpad. Pan Faltus podrobné¢ vysvétlil, jak vysi
ceny, tak zptsob svozu. Pan Faltus vyjednava se spolec¢nosti EFG Rapotin o cené¢ za likvidaci
gastroodpadu. Pan Korytai se ptd na cenu likvidace komunalniho odpadu a gastroodpadu. Pan
Kuba urcité nechce prenést financni zatéz na obCany, ptd se na zpravu o odpadech a pozaduje
PO panu starostovi ustanovit pracovni skupinu. Dale pana Kubu zajima, zda obec letos
nakoupi kompostéry pro ob&any a jak dlouho jesté bude fungovat kompostarna. Pana Stépana
zajima zacatek, pro¢ jde obec do svozové spolecnosti s plasty, kdyZ mame sbérny dvir? Dale
ho zajimaji vratné obaly, pani Bednarova se ujistuje, ze zaCindme 21. 7. 2023, pani Gieslova
podotyka, Ze jsou zvykli tfidit, zda svozova firma vezme i roztfidéné pytle. Pan Korytaf se
dotazuje na novy kalendaf svozt, kdy a kde ho najde. Pana Kubu zajima, kdo bude rozdavat
prazdné Zluté pytle na odpad a kdy? Pan Korytaf se ujistuje, ze u nemovitosti bude mit dalsi
nadobu na odpad. Pan starosta vysvétluje princip a rozsifeni gastrottidéni, nové moznosti pro
obc¢any. Pani O podotyka, zda by nebylo lepsi, rozdat obantim zluté pytle najednou do konce
roku, aby se usetfilo. Pan Kuba by ustanovil pracovni skupinu, ktera se bude problematikou
odpadového hospodaistvi zabyvat. Na vSe odpovédél pan Faltus. Na zavér pan starosta
podekoval panu Faltusovi za vyCerpavajici informace.

Daéle bylo pokracovano v dalSich bodech programu 5. VZZO.

4)Ostatni

4a) Navrh na zi'izeni dozor¢i rady spole¢nosti Provozni Novy Malin s.r.o.

Predsedajici piedala slovo panu Kubovi, ktery vysvétlil divod ptfedloZeni tohoto bodu. Poté
dala ptedsedajici prostor k diskuzi. Pani Tylova uvadi, ze spole¢nost Provozni Novy Malin
funguje od roku 2000 a za téch 22 let je podruh¢ ve ztrat¢ a doposud Zadnou dozorc¢i radu
neméli. Pani Bednarova se pta, pro¢ nechcete dozor¢i radu? Hlavné kvili administrative,
odpovédela pani Tylova. Rada obce funguje jako valna hromada. Diiv chodil finanéni vybor
na kontrolu Provozni, existuji zapisy z tohoto. Finan¢ni vybor ma pravomoci kontrolovat i
organizace zfizené ¢&i zalozené obci. Panu Stépanovi chybi ¢lenové dozoréi rady, byvala to
trafika, vyslouzilci, jakou maji ptedstavu piipadni ¢lenové ze svého volného Casu, budou
chodit zadarmo. Pan Kuba argumentuje, pred dvaceti lety se zavedly Hody v Novém Malin¢ a
je to perfektni véc. Pro¢ ne dozor¢i radu. Pan Kuba podotykd, Ze pravomoci dozor¢i rady jsou
dany zakonem. Pan starosta shrnuje diivody, pro¢ dozor¢i radu neziizovat a vyjmenoval
vSechny mozné kontroly, kterymi Provozni prochazi, kdyz si pozadate, tak informace
dostanete. Pani O reaguje na bod 4b i 4a a podjatost. Pan Kuba podotyka, Ze se dozor¢i rada
muze schéazet jen 2x, 3x do roka, nebude administrativni zat€z, rozumnéjsi je dozorci radu
stanovit, za n¢ho ma vyznam.

Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.

Usneseni:

Z0 uklada radé obce, aby piipravila ndavrh na ziizeni dozorci rady (ddle DR) ve spolecnosti
PNM, vcietné statutu DR, a piedloZila tento navrh ZO k projednani. DR bude svéien
predevsim vykon kontrolnich pravomoci. DR bude mit lichy pocet ¢lenii, kazda ze zvolenych
stran/uskupeni majici v ZO mad pravo delegovat svého zastupce do DR. Post predsedy DR
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bude ndlezet strané/uskupenim, které jsou v 0pOZicCi, z ditvodu objektivni kontroly s pomérem
hlasii 5 pro (Boucky, Kuba, Korytii, Bednaiova, Gieslova) | O proti/ 8 zdrieli se hlasovini
(S'tencl, Svibovd, T ylovad, Budinova, Minar, S‘te“pdn, Sviab, Ostravsky). Navrh byl odmitnut.
Usneseni nebylo prijato.

4b) Nezodpovézené dotazy ¢leni ZO

Predsedajici predava slovo panu Kubovi, ktery seznamuje zastupitele s ptedloZzenym bodem.
Poté dala predsedajici prostor k diskuzi. Pan starosta se dotazuje na nezodpovézené dotazy,
které to jsou? Pan Kuba vyjmenovava a pan starosta si poznamenava, aby je mohl napravit.
Dale vyjmenovava pan Korytat svoje nezodpovézené dotazy. Pan starosta na tyto dotazy
pisemné reagoval. Déle pan starosta reaguje i na obdrzeny otevieny dopis od pana Kuby, dale
uvadi, ze se snazil v minulosti se vS§emi zastupiteli komunikovat, nemélo to smysl, zvolil
pracovni zastupitelstva, nevidi na tom nic $patného, funguje to takto i v jinych obcich. Kdo
bude chtit pfijit, tak muze, ale zase se to nelibi, v prosinci opozi¢ni zastupitelé pracovni
zastupitelstvo bojkotovali. PiSete dotazy dle zdkona o obcich, je na to samoziejmé pravo a
bude na né reagovano do 30 dntl, podle zdkona. Pro pana starostu je podstatné, Ze se véci na
pracovnim zastupitelstvu vice projednaji. Odpovédnost je na vedeni obce. Pan Korytat ma
dvé vyhrady k pracovnim zastupitelstviim, za prvé, Ze neni pracovni zastupitelstvo vefejné a
za druhé, na pracovni zastupitelstvo nejsou zadné pisemné podklady doptedu. Pan starosta
konstatuje, Ze je mozné se domluvit na zaslani podkladii i na bodech, které na pracovnim ZO
budou projednavany. Déle pan Korytai poukazuje, ze nejsou ziizeny zadné komise a chtéli by
se schazet Castéji, CastéjSi zastupitelstva. Pan Kuba vysvétluje, co je vedlo k otevienému
dopisu, neni plan konani zastupitelstev. Pan starosta vysvétlil svij zplsob svolavani
zastupitelstev. Reaguje pani Gieslova, poZaduje Castéjsi konani ZO, chybégjici podklady, véci
které se probiraly na pracovnim ZO, se na vefejné ZO nezafadi. Pan Korytaf se ptd na nazor
pani Budinové k projektové dokumentaci ,,ZajiSténi bezbariérovosti bezpecnosti dopravy a
dopravy v klidu u kiizovatky silnic, zda ho vidéla a jaky ma nazor, bude to velky zasah do
Zivota ob¢anil. Stejny dotaz poklada panu Stdpanovi, ktery mu odpovédél a soudasnd
poukazal na lepsi atmosféru na pracovnim ZO, neZ na vefejném, kde se vSe v klidu vyftikalo a
nechéape postoj opozice, je to ztrata Gasu. Pani Bednafové souhlasi s panem Stépanem ohledné
diskuse na pracovnim ZO, dale se pta na projekt vydejny lékarny a na vysi najmu lékaia. Pan
starosta reaguje. A dale se dotazuje, jak casto se budou konat pracovni zastupitelstva, a reakce
na probranych tématech ze strany starosty. Pan starosta odpovida, Ze maximalné jedenkrat
mezi dvéma zastupitelstvy. Pan Kuba chce dokoncit tento bod, pokracuje v nezodpovézenych
dotazech.

Ve 20:15 odesel p Svab a p. Mina¥, pocet zastupiteli klesl na 11.

Pridava se pan Korytaf k planu oprav komunikaci. Na v§e reagoval pan starosta.

20:19 se vratili p. Svab a p. Mina¥, poéet zastupiteli se zvysil na 13.

Dalsi diskuze k tomuto bodu programu nebyla vedena a bylo pfistoupeno k hlasovani.

V mezidobi vSak pan Kuba konstatoval, ze z divodu chybéjici pfilohy k tomuto bodu neni
mozné o bodu hlasovat a z toho diivodu bere zpét svilj navrh na pfijeti usneseni k tomuto

bodu programu.

20:20 odesSel pan Josef Ostravsky. Pocet zastupiteli klesl na 12.
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5) Diskuze

Pan starosta ptednesl zpravu o ¢innosti rady obce. Pan Kuba dékuje za zpravu a dotazuje se na
dotaci ,,Snizeni energetické naroc¢nosti gastroprovozu — Zakladni §kola a Matetska $kola Novy
Malin®, ¢eho se dotace tykad, jaky je tam cil. Hlavni cil je vyména technologie, zafizeni je
staré¢ 15 let a zacCind byt zastaralé, odpoveédél pan starosta. Dale se pta na vetejnou vyzvu
zvefejnénou na uredni desce ohledné¢ zaméstnance obecniho Ufadu. Pan starosta odpovida, ze
se jednalo o navrat pani Fuchsové po mateiské dovolené a jeji zafazeni na OU. Dale se pan
Kuba pta, zda nezavést oslavu né&jakého statniho svatku, zavedly se hody, Vanoce, zda
neslavit n¢jaky dalsi statni svatek, k podpofe narodniho citéni. Pan starosta konstatuje, ze do
uvahy by pfichazel vznik republiky 28. fijna. Dale se pan Kuba dotazuje na budovu nadrazi,
zda jsou vedena n¢jaka jednani o pfevodu na obec. Pan starosta reaguje. Dale chce pan Kuba
veédet, zda pristi termin kondni zastupitelstva bude 15. zafi? A technickd véc, zda se zaseda ve
ctvrtek, miizeme si fict pravidla? Pan starosta reaguje, Ze presny termin dal§iho ZO nevi, ale
urcité bude v prvni poloving zaii. Pan Korytai se pta na formu, jak pfedkladat body k zarazeni
do rozpoc¢tu na rok 2024. Pan starosta reaguje. Dale se pta na ulicku u traktorky, zda jiz
probéhlo jednani s Mespolem a jak dopadlo, ohledné jizdy nadmérné dopravy. Pan starosta
reaguje. Pan H se vraci na terminy jednani ZO. Pan Korytaf se pta na vyhlasku o pobihani
pst, jak se vsouCasné dobé feSi pobihani psi, komu zavolat. Nemame smlouvu se
zabrezskym utulkem? Pani Bednafovd poukazuje na piti alkoholu na vefejnych mistech,
pfedev§im u obchodu CBA, hyzdi to obec, je to neetické. Pani Bednafova uvadi piiklad
z Hanusovic. U CBA bydli byvaly vojak, mohl by se postarat o pofadek u obchodu. Pan
starosta reaguje s tim, ze tento stav u CBA je opravdu problematicky a bude véc fesit s panem
Pavlickem a dalSimi, ktefi tam popijeji. Pani S se obraci k panu Korytafi, ohledné nepotradku
Vv okoli jeho domku. Pan Korytaf se pta, pro¢ jsou hasici ptest¢hovani do aredlu dfevoskladu,
kdo to rozhodl. Reaguje pan starosta, ze tento rok jsou tam hasi¢i provizorn€, sami si tento
prostor vybrali. Dale se pta na daiové poradenstvi, zda by nebyla lepsi hodinova sazba a ne
meésicni pausal. Dale se dotazuje na opravu mostu pies Hrabé&Sicky potok, o kterém se jednalo
na poslednim pracovnim zastupitelstvu. Reaguje pan starosta, Zze o oprav€é mostu pies
Hrabésicky potok se nemluvilo a nevi, co ma pan Korytaf na mysli.

Dale se pan Korytat dotazuje na projektovou dokumentaci na vodni zdroje pod Kamencem,
MVE |. a MVE lII, kde jsou kolektory, zda by mu mohla byt dokumentace poskytnuta. Je to
jako dotaz zastupitele a pan starosta panu Korytati odpovi v zdkonem dané lhité. Posledni véc
— na dfevosklad se pofidila Stipacka na dfevo, zda existuje ekonomicka rozvaha, kde se bude
brat dfevo, za kolik se pofidila a od koho. Na tento dotaz reaguje pani Tylova.

Pani predsedajici ukonéuje zasedani zastupitelstva obce ve 20:55 h.

Zapis byl vyhotoven dne 21. 6. 2023
Zapisovatelka: Dagmar Kubickova
Mgr. Marek Stencl, v.r., starosta obce

Lenka Tylova, v.r., mistostarostka obce

Ovétovatelé zapisu: Bc. Jan Svab, v.r. a Lucie Gieslova, V.r.
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